Nach den Erfahrungen in Griechenland:

Bruch mit der EU — fiir ein solidarisches, nicht-kaptalistisches Europa

Die Durchsetzung des dritten Memorandums fir Geetdnd markiert einen tiefen
Einschnitt in der Entwicklung des Landes und der EU

Griechenland wird dadurch auf den Status einer Kielauriickgestuft — ein Vorgang, den es, sieht
man vom Kosovo infolge des Jugoslawienkriegs abdsen Zweiten Weltkrieg in Europa nicht mehr
gegeben hat. Das Land hat keine Steuer- und Hasisbaéit mehr, das 6ffentliche Vermogen steht
zum Ausverkauf, die Wirtschaft wird zwangsweiseeinem Anhangsel der Okonomien in den euro-
paischen Zentren umgewandelt und ihre Perspekérdimmert auf die eines Armenhaus mit ange-
hangten Erholungsgebieten fir vermégende Touri&eime Verschuldung hat sich noch einmal dras-
tisch erhoht, ein Schuldenschnitt ist nicht in $iohd durch die Auszahlung der Kredite in Ratea, di
jeweils an eine Uberpriifung der Einhaltung der Agéin gebunden sind, bleibt es auf ewig in Schuld-
knechtschaft gefangen.

Fur die groRe Mehrheit der Bevolkerung, die sich ger SYRIZA-Regierung ein Ende der Sparpoli-
tik erhofft hatte, ist das eine dramatische Nietgg] an der auch die Krafte in Europa teilhaben, di
flr eine Alternative zur neoliberalen Zurichtung d@ntinents kdmpfen. Sendet die Kapitulation vor
der Erpressung durch die Troika doch ein weiterabdds Signal aus: Es gibt keine Alternative zum
neoliberalen Kurs. Wenn selbst Linke, die mit ein®mti-Austeritatsprogramm angetreten sind, das
nun eingestehen — wo soll da noch Hoffnung sein?

Die griechische Bevdlkerung ist jetzt auf Abwehriggenzuriickgeworfen, und dies auf lange Zeit.
Denn die scheinbare Alternative zur Kapitulatioar, @rexit, war nicht vorbereitet und von einer
Mehrheit der Bevolkerung auch nicht gewollt.

Die neue SYRIZA-Regierung ist nicht mehr die afid, ihr verbindet sich nicht mehr die Aussicht
auf einen Ausstieg aus der Austeritatspolitik, sndler Zwang zu deren Durchsetzung. Ihr Spiel-
raum, die Auflagen des Memorandum zu unterlaufdrehier geringer als vorher, die Kontrolle des
griechischen Staatsapparats durch die Quadrigageti@er.

Auch die Partei ist seit der undemokratischen Dsgtdung der Abkehr vom Programm von Thessa-
loniki und der Abtrennung ihres linken Flugels rtiokehr dieselbe. SYRIZA ist deswegen immer
noch keine Partei der Oligarchie und der alteregliSie bindet deshalb auch immer noch Hoffnun-
gen, sie moge das kleinere Ubel darstellen. Urgitésmmer noch einen linken Fliigel in SYRIZA,
der gegen die Austeritatspolitik ist. Doch die Biiihrung steht inzwischen hinter der Memoran-
dumspolitik. Sie sagt nicht mehr, wie Tsipras noohluli: ,Ich halte diesen Weg fiir falsch, aber es
gibt keine Alternative“, sondern erweckt den Eindkudass auf diesem Weg 6konomische und damit
auch soziale Verbesserungen maéglich sind. Und stk diese Politik notfalls mit Gewalt gegen die
Bevolkerung durchsetzen. Fir die sozialen Beweguigjalie Partei als Ganzes kein Ansprechpart-
ner mehr.

Die Erbin des OXI, des uberwaltigenden NEIN zuralendungspolitik beim Referendum vom 5.
Juli, ist die SYRIZA-Linke zusammen mit all jenete mit ihr die ,Volkseinheit” (Laiki Enotita,

LAE) gebildet haben. Laiki Enotita, den sozialewgungen und allen, die weiter gegen die Memo-
randumspolitik kdmpfen, gilt deshalb unsere palites Solidaritat.

LAE hat in ihrem Wahlprogramm allerdings den Grexiin zentralen Instrument gemacht, sich aus
der Vormundschaft der EU-Institutionen zu befraied ein Ende der Austeritatspolitik einzulauten.
Sie ist damit ebenso wenig wie die Parteifihrung S RIZA in der Lage, den Widerspruch aufzul6-



sen, dass die Mehrheit der Bevolkerung die Memamaradblehnt, aber dennoch im Euro (und in der
EU) bleiben will.

Das Bundnis ANTARSYA hat strategisch keine andemear®rt zu bieten, aber den zusatzlichen Ma-
lus, dass es die Notwendigkeit der politischen &ithgpegen die Austeritatspolitik nicht versteht und
sich gegentiber LAE sektiererisch verhalt. ANTARSAdaflr verantwortlich, dass LAE den Ein-
zug ins Parlament um 10 000 Stimmen verpasst hat.

Damit landet die radikale Linke nach einem mehig#r Zyklus gewaltiger Klassenauseinanderset-
zungen abgeschlagen im Abseits.

Die Wahlen vom 20. September haben dem Grexit natshaeine deutliche Abfuhr erteilt. SYRIZA
konnte sich halten, weil sie nicht als Partei demaEliten wahrgenommen wird. Doch das einschnei-
dendste Ergebnis ist die hohe Wahlenthaltung vem 4B Prozent gewesen — es ist ein Zeichen dafr,
dass die Bevolkerung von der Politik keine grurelgidten Anderungen erwartet und ihr den Riicken
zuwendet. Auf mittlere Sicht kann das ein Nahrboidemie extreme Rechte werden.

Was firs erste bleibt, sind Abwehrkdmpfe gegenvdiknaben der Quadriga aus Troika plus Européi-
schem Stabilitdtsmechanismus (ESM): Privatisierangentenkiirzungen, Beschneidung der Arbei-
terrechte. Es ist méglich, auch in diesen Abwehiké@m Teilerfolge zu erzielen — vor allem wenn sie
europaische Unterstiitzung erhalten. Solidaritaderitgriechischen Bevolkerung ist jetzt dringender
denn je. Aber die Perspektive eines zum Greiferngesellschaftlichen Wandels zum Positiven ist
erst einmal in weite Ferne gertickt. Das wird sich wieder &ndern, wenn sich in Rest-Europa neue
Chancen dafir auftun. Die allerdings sind angesidat Vertiefung der politischen Krise der EU je-
derzeit moglich.

Grundlegende gesellschaftliche Umwalzungen habkareerem Kontinent immer in einem européi-
schen Mal3stab stattgefunden. Marx hat diesen Rrozie8ezug auf die 1848er Revolution als ,Re-
volution in Permanenz” beschrieben. Diese Dynarnitkhgute ganz genauso. Mit einem gravierenden
Unterschied: Heute haben wir es mit einem in Tdilechintegrierten Proto-Staatsapparat auf européi-
scher Ebene zu tun, der als eigensténdiger Akigtnitg sich auf eine neoliberale Wirtschafts- und
Staatsverfassung (,governance"“ oder ,marktkonfobeenokratie") festgelegt hat und ohne demokra-
tische Legitimation agiert. Wahrend das Kapitahgsiamit ein machtiges Instrument zur Durchset-
zung seiner Interessen geschaffen hat, hat dieitdrbewegung dem bislang keinen vergleichbaren
organisierten Zusammenhalt auf europaischer Ebstigegenzusetzen. Das ist ihre gro3e Schwache.

Sie ist in Griechenland noch einmal deutlich offengeworden: Hatte es eine Aussicht auf einen ge-
meinsamen, europaweit (oder zumindest in einigehtigen Landern) koordinierten Kampf gegen
die Austeritatspolitik mit einer gemeinsamen Vdiatey von einem solidarischen, sozialen, 6kologi-
schen und demokratischen Europa gegeben, warep&uder griechischen Bevdlkerung nicht nur in
Form des Euro und der Troika entgegengetreten eggoradich in Form eines ,Europa der Vélker”.
Der Widerspruch zwischen dem Verbleib im Euro uadAblehnung der Spardiktate hatte sich aufl6-
sen kdnnen.

Die Organisierung einer europdischen Anti-AustesiiGwegung und die Entwicklung eines gemein-
samen Programms dieser Bewegung, wie ein ,andenepk’ aussehen kann, sind die beiden wich-
tigsten Schlussfolgerungen, die aus dem Kampf @ndNcederlage in Griechenland zu ziehen sind.

Die ungeheure Brutalitat, mit der Griechenlanddén Ausbruchsversuch aus dem Zwangskorsett der
Schuldenpolitik bestraft wurde, bestatigt die Aeffang der antikapitalistischen Linken, dass deo Eur
ein imperiales Projekt und die EU eine undemokeh#s neoliberale, militaristische und nur den Ka-



pitalinteressen verpflichtete Struktur ist, diegléien, soziale Sicherheit und Solidaritat in Eunoight
beférdert, sondern unterminiert. Sehr viele sebtxt,jdass ein Bruch mit dieser EU notwendig ist,
wenn ein anderer gesellschaftlicher und 6konomisEnéwvicklungsweg eingeschlagen werden soll.
Auch die Européaische Wirtschafts- und Wahrungsumiod starker in Frage gestellt als zuvor.

Dabei gehen die Anséatze jedoch stark auseinander:

Wahrend sog. ,Regierungslinke”, zu denen auch TdelePartei Die Linke gehdren, sich Alternativen
nur Uber den Weg einer Reform der EU vorstellemkin(was die Zustimmung zumindest einiger
Regierungen der Mitgliedstaaten voraussetzt), sahdare in Ermangelung eines starken Anzie-
hungspols flr ein ,anderes Europa“ keinen andereqg s den Austritt aus der EU bzw. der Euro-
zone. Der erste Weg hat sich als illusionar erwie®éo es der Zustimmung von 28 Mitgliedstaaten
bedarf, um die EU-Vertrage zu &ndern, ist der Wergpteichzeitigen Veranderungen ,von oben*
nicht vorstellbar — die Dynamik des Klassenkamgfs&n die nationalen Realitdten gebunden und
daher ungleichzeitig. Insofern ist es unvermeiqdladiss Lander, die einen antikapitalistischen Weg
gehen wollen, aus der Eurozone (oder auch der EtHcheiden.

Der zweite Weg propagiert den Bruch mit der EUesdten Schritt zum Bruch mit dem Neoliberalis-
mus. Nichts kénnte falscher sein, wie man an degr@mmen und der Praxis rechtskonservativer
Regierungen und der Propaganda und Politik eimeghrtspopulistischer Kréafte sieht. Ihm bleibt der
Makel des Nationalismus und der Europafeindlich&atiaften. Er macht aus einer Klassenentschei-
dung zwischen einem neoliberalen und einem antikiigtischen Programm eine nationale Entschei-
dung zwischen der ,bdsen“ EU und dem ,guten“ Nadletaat.

Vom antikapitalistischen Standpunkt aus sind bedteepestehenden Nationalstaaten wie auch die
EU-Institutionen, Teil eines miteinander verbundehérgerlichen Staatsapparats, der als solcher
durch Formen der sozialistischen Demokratie ersegrtlen muss.

Ein Bruch mit der EU ist also erforderlich. Damieimen wir einen Bruch mit dem bestehenden Re-
gelwerk der EU, nicht einRiickkehr zu Nationalstaaten. Dieses Regelwerk musstztrwerden durch
eine nicht-kapitalistische Verfassung fir die Bé&edlingen Europas, denn es hat sich gezeigt, dass
die kapitalistische, auf Konkurrenz und Profitsgelyegriindete Ordnung nicht in der Lage ist, ein
solidarisches Europa zu erschaffen.

Zugleich ist der Bruch mit dem jeweils eigenen iadilstaat erforderlich. Auf welchem Weg das Ziel
erreicht wird: ob der Austritt aus der Eurozone \dasspiel zu einer antikapitalistischen Umwaélzung
in einem Land oder umgekehrt die antikapitalististhmwalzung in einem Land Vorspiel zur Auf-
kindigung der EU-Vertrage ist, ist im Vorhineinmiceu bestimmen und bleibt der Dynamik der
Klassenauseinandersetzungen vorbehalten. In jeddirarBucht es beides: Das Vertragswerk von
Maastricht und Lissabon muss ersetzt werden dunckertragswerk, das auf Kooperation statt Wett-
bewerb beruht; und die kapitalistischen Eliten @wgils eigenen Land missen entmachtet werden.
Kampfe im nationalen MaRR3stab missen europaweitaueitet und durch Forderungen nach gemein-
samen sozialen Standards und einer Angleichungeternsverhéaltnisse nach oben in Europa erganzt
werden. Dann spielt es nur noch eine untergeordietie, welche Schritte zuerst unternommen wer-
den.

Einen solchen Ansatz hat es in Griechenland niegegen, weder von Seiten der Regierung noch von
Seiten der linken Opposition innerhalb und aufRériiah SYRIZA. Die Regierung hat versucht, die
Front der EU-Regierungen aufzubrechen, hat vorsdeialliberalen Regierungen ltaliens und Frank-
reichs aber eine Abfuhr bekommen und sich nichiagétbis zum letzten auszutesten, was passieren
wirde, wenn sie beim NEIN zu den Memoranden bl&la.hat keine Schritte unternommen, um eine
Briicke zu den Anti-Austeritatskdmpfen in anderen&hbiaten zu schlagen (dies wéare mit einer kon-
sequenten Politik der Ablehnung des Schuldendiemstiglich gewesen), noch hat sie die griechische
Bevolkerung gegen die Oligarchie und gegen derukden griechische Staatsapparat mobilisiert und



einen Weg aufgezeigt, wie er durch Formen der elpsnisation der Bevolkerung ersetzt werden
kann. Sie hat einen Burgfrieden mit den Konsereatigeschlossen und keine Schritte unternommen,
das Bankenwesen unter ihre Kontrolle zu bekommaes. Pbtential an Veranderungen im Land wurde
dadurch nicht ausgeschopft und nach auf3en wurdekdar, in welcher Weise das Programm von
SYRIZA ein Beispiel fir andere Bevdlkerungen in B&r sein kann.

Von der linken Opposition und den sozialen Beweguangab es nur begrenzte Vorschlage in dieser
Richtung. Unter diesen Bedingungen hat auch diel&atsbewegung den Sprung von der Solidari-
tat zum gemeinsamen Kampf nicht geschafft. Tatsethdass Griechenland fur alle ein Laboratori-

um gewesen ist, aus dem auch die Linke fir dieaneiEntwicklung der EU Lehren zu ziehen hat.

V.

Von allen Regierungen der EU-Staaten sticht di¢sibiie Bundesregierung als diejenige hervor, die
mafigeblich und an vorderster Front fir das Dehakelfir die Folgen, die es fiir die weiter Entwick-
lung in Griechenland hat, verantwortlich ist — sight die griechische Regierung, die zu einer [Erfi
lungsgehilfin degradiert wurde. Unsere wichtigstégabe ist es daher, Aufklarung Uber das Vorge-
hen der Bundesregierung und der deutschen Unteereldre jetzt in Griechenland auf Schnappchen-
jagd gehen, zu betreiben und die griechische Bewiilg in ihren Abwehrkampfen — moglichst in der
Perspektive gemeinsamer Kampfe — zu unterstitzen.

Die Abschittelung der Schuldknechtschatft bleibtedlaie zentrale Voraussetzung fur eine gesell-
schaftliche Alternative. Eine européische Schuldeférenz kénnte helfen, das Thema auch in ande-
ren Landern wieder auf die Tagesordnung zu setkemmmer noch unter den Folgen der Bankenret-
tungspolitik leiden.

Die politische Krise in der EU hat sich durch diee@henland-,Losung” vertieft, die Lage ist keines-
wegs stabilisiert. Die Wahlerfolge von Jeremy Caorby England oder der Unabhéngigkeitsbewegung
in Katalonien, die enorme Welle der Hilfsbereitdtiigr Fliichtlinge in Deutschland und anderen Lan-
dern zeigen: Es gibt weiterhin ein grol3es Widedgpotential und die Bereitschaft zur Solidaritéat.

Die Losung liegt nicht in der Rickkehr zum Natigtaht. Sie liegt in gemeinsamen Mobilisierungen
wie die gegen das Transatlantische FreihandelsamleonT TIP am 10.10, gegen die Klimapolitik der
Regierungen im Dezember, fir europaische Mindesddnd gemeinsame soziale Rechte und Stan-
dards, in den ,Marschen fur die Wirde® und im gamamen Kampf gegen die Festung Europa.

Erfreulicherweise hat das griechische Debakel @echimpuls gegeben zu mehr europaischen Initia-
tiven: etwa die von Blockupy zu einem europdischktiventreffen im November; der Aufruf von
Varoufakis u. a. zum zivilen Widerstand gegen dieogruppe; der Aufruf von Antonis Ntavanellos,
Olivier Besancenot und Miguel Urban zu einer eursgdéen Konferenz des sozialen und politischen
Widerstands ...

Diese Initiativen sollten in eine starkere Vernegund Verzahnung unserer Kampfe und systemati-
sche, zugleich gefiihrte Debatten Uber den Entwoer eneuen sozialen und politischen Ordnung in
Europa munden. Stichworte flur einen solchen, IetEedes verfassungsgebenden Prozess waren: 6ko-
logische Umorientierung der Wirtschaft und grundiede gesellschaftliche Aufwertung der reproduk-
tiven Arbeit; Abkehr von globalen Wertschopfungskrt gleiche soziale und politische Rechte; ge-
meinsame soziale Standards und Angleichung demselehaltnisse nach oben; direkte Teilhabe der
Birgerinnen und Birger an den politischen Entsahrgidn — umfassende sozialistische Demokratie;
offene Grenzen und Ruckerstattung der KolonialstdgruEuropas.
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